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1. Мета дисципліни – опанування теоретичних знань та отриман-
ня практичних навичок у сфері альтернативних методів вирішення 
адміністративних спорів та особливостей проведення медіації в адмі-
ністративному судочинстві з урахуванням останніх наукових розробок 
та стану нормативно-правового регулювання у цій сфері.

2. Попередні вимоги до опанування навчальної дисципліни:
•	 Знати природу адміністративно-правового спору як юридич-

ного конфлікту, способи захисту прав та інтересів; строки та 
алгоритми звернення до суду з клопотанням про проведення 
медіаційних процедур, а також строки врегулювання спору за 
участю судді;

•	 Вміти проводити аналіз особливостей конфліктних відносин, 
що виникають в сфері публічної адміністрації; закріплювати 
та поглиблювати отримані на лекціях знання шляхом самостій-
ного опрацювання згадуваних лектором нормативно-правових 
актів та джерел спеціальної літератури, а також додаткової лі-
тератури з відповідних тем спецкурсу; використовувати набуті 
знання з інших навчальних дисциплін; визначати межі дискре-
ційних повноважень суб’єктів публічної адміністрації.

•	 Володіти елементарними навичками в підготовці клопотання 
щодо застосування медіаційних процедур та проекти медіацій-
них угод; проводити спільні та закриті наради з учасниками ме-
діаційної процедури.

3. Анотація навчальної дисципліни 
При вивченні дисципліни «Альтернативні способи вирішення адмі-

ністративних спорів» розкриваються поняття та сутність конфлікту як 
об’єкта альтернативного способу вирішення публічно-правових спорів, 
його ознаки, стадії ескалації та моделі завершення конфлікту, пове-
дінкові стратегії та стилі взаємодії в конфлікті, особливості складання 
картографії конфлікту, підходи та способи вирішення конфлікту, по-
няття та природа інтересів та потреб сторін у конфлікті; поняття та 
ознаки інституту примирення сторін в адміністративному судочинстві; 
реалізація права на примирення сторін в адміністративному судочин-
стві, а також зарубіжний досвід впровадження альтернативних мето-
дів вирішення публічно-правових спорів. © Задирака Н., 2023
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«АЛЬТЕРНАТИВНІ СПОСОБИ ВИРІШЕННЯ АДМІНІСТРАТИВНИХ СПОРІВ»НАВЧАЛЬНО-МЕТОДИЧНИЙ КОМПЛЕКС НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

4. Завдання (навчальні цілі): 
ЗК по денній формі:
ЗК 1: Здатність до абстрактного мислення, аналізу та синтезу у 

сфері альтернативних методів вирішення адміністративних спорів та 
особливостей проведення медіації в адміністративному судочинстві;

ЗК 2: Здатність до абстрактного мислення, аналізу та синтезу щодо 
природи адміністративно-правового спору як юридичного конфлікту;

ЗК 3: . Здатність до пошуку, оброблення та аналізу інформації з різ-
них джерел під час обрання способів захисту прав та інтересів;

ЗК 6: Здатність генерувати нові ідеї (креативність) при виборі під-
ходів та способів вирішення конфлікту;

ЗК 8: Здатність спілкуватися з представниками інших професій-
них груп різного рівня (з експертами з інших галузей знань/видів еко-
номічної діяльності)  під час проведення спільних та закритих нарад 
з учасниками медіаційної процедури;

ЗК 9: Здатність працювати в міжнародному контексті щодо альтер-
нативних способів вирішення адміністративних спорів;

СК 1: Здатність застосовувати принципи верховенства права для 
розв’язання складних задач і проблем, у тому числі, у ситуаціях право-
вої невизначеності при проведенні медіаційних процедур;

СК 3: Здатність аналізувати та оцінювати вплив Конвенції про за-
хист прав людини та основоположних свобод, а також практики 
Європейського суду з прав людини на розвиток правової системи та пра-
возастосування в Україні у сфері вирішення адміністративних спорів;

СК 5: Здатність використовувати сучасні правові доктрини та 
принципи у правотворчості та в процесі застосовування інститутів пу-
блічного і приватного права при зверненні до суду з клопотанням про 
проведення медіаційних процедур;

СК 6: Здатність обґрунтовувати та мотивувати правові рішення, 
давати розгорнуту юридичну аргументацію на стадіях ескалації та за-
вершення конфлікту;

СК 7: Здатність застосовувати знання та розуміння основних засад 
(принципів) та процедур здійснення адміністративного судочинства в 
Україні;

СК 8: Здатність застосовувати медіацію та інші правові інструмен-
ти альтернативного розгляду та вирішення публічно-правових спорів;

СК 10: Здатність ухвалювати рішення у ситуаціях, що вимагають 
системного, логічного та функціонального тлумачення норм права, а 

також розуміння особливостей практики їх застосування в процесі аль-
тернативних способів вирішення адміністративних спорів;

СК 11: Здатність критично оцінювати ефективність представни-
цтва і захисту прав, свобод та інтересів клієнтів в адміністративному 
судочинстві;

СК 12: Здатність утверджувати етичні стандарти правничої діяль-
ності, стандарти професійної незалежності та відповідальності прав-
ника при проведенні медіації в адміністративному судочинстві;

СК 15: Здатність самостійно готувати проекти актів правозасто-
сування, враховуючи вимоги щодо їх законності, обґрунтованості та 
вмотивованості при підготовці медіаційних угод;

СК 17: Здатність аналізувати та інтерпретувати результати науко-
вих досліджень, враховуючи використання міждисциплінарних та по-
рівняльно-правових підходів при виборі способів вирішення конфлікту;

СК 18: Здатність використовувати наукові теорії та концепції, а 
також набуті практичні знання при проведенні наукових досліджень 
щодо медіаційних процедур.

5. Результати навчання за дисципліною: 
Результат навчання
(1. знати; 2. вміти; 3 

комунікація 4. автономія та 
відповідальність)

Форми (та/
або методи 
і технології) 
викладання 
і навчання

Методи 
оцінювання 

та пороговий 
критерій 

оцінювання (за 
необ- 

хідності)

Відсоток 
у підсум

ковій 
оцінці 

з дисци
пліниКод Результат навчання

1.1

Набути спеціалізовані кон-
цептуальні знання щодо 
основних підходів до ви-
рішення питання про по-
ходження та становлення 
інституту примирення сто-
рін в адміністративному 
судочинстві, його правову 
природу, поняття та ознаки

Лекція, 
семінарське 

заняття, 
самостійна 

робота, залік

Доповідь, розв’я
зання практичної 

задачі, допов
нення доповіді, 

підсумкові 
контрольні роботи 

(тести)

15%

1.2.

Критично осмислюва-
ти поняття, порядок та 
особливості застосування 
альтернативних способів ви-
рішення адміністративних 
спорів, процедури медіації, 
примирення та переговорів 
з адміністративних справ

Лекція, 
семінарське 

заняття, 
самостійна 

робота, залік

Доповідь, 
розв’язання 

практичної задачі, 
доповнення 

доповіді, 
підсумкові 

контрольні роботи 
(тести)

15%
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2.1.

Спеціалізовані уміння/на-
вички розв’язання проблем, 
необхідні для проведення 
примирення сторін на різних 
стадіях судового розгляду у 
порядку адміністративно-
го судочинства, передбача-
ти можливість врегулювання 
спору за участю судді

Лекція, 
семінарське 

заняття, 
самостійна 

робота, залік

Доповідь, 
розв’язання 

практичної задачі, 
доповнення 

доповіді, 
підсумкові 

контрольні роботи 
(тести)

10%

2.2.

Здатність інтегрувати зна-
ння при розробці проектів 
мирової угоди як письмово-
го процесуального договору 
сторін

Лекція, 
семінарське 

заняття, 
самостійна 

робота, залік

Доповідь, 
розв’язання прак

тичної задачі, 
доповнення 

доповіді, підсум
кові контрольні 
роботи (тести)

10%

2.3

Здатність розв’язувати про-
блеми, що виникають у про-
цесі реалізація права на 
примирення сторін в адміні-
стративному судочинстві

Лекція, 
семінарське 

заняття, 
самостійна 

робота, залік

Доповідь, 
розв’язання 

практичної задачі, 
доповнення 

доповіді, 
підсумкові 

контрольні роботи 
(тести)

10%

3.1.

Зрозуміле і недвозначне до-
несення своєї позиції, належ-
ним чином її обґрунтовувати 
та брати участь в аргументо-
ваній професійній дискусії, у 
тому числі стосовно запрова-
дження медіації в межах ін-
ституту примирення сторін

Лекція, 
семінарське 

заняття, 
самостійна 

робота, залік

Доповідь, 
розв’язання 

практичної задачі, 
доповнення 

доповіді, 
підсумкові 

контрольні роботи 
(тести)

10%

4.1.

Управління робочими або на-
вчальними процесами щодо 
обрання методики прими-
рення в апеляційному та ка-
саційному провадженнях, 
пропонувати конкретні варі-
анти примирення в процесі 
виконання судових рішень

Лекція, 
семінарське 

заняття, 
самостійна 

робота, залік

Доповідь, 
розв’язання 

практичної задачі, 
доповнення 

доповіді, 
підсумкові 

контрольні роботи 
(тести)

10%

4.2.

Відповідальність за вне-
сок до професійних знань 
і практики щодо організа-
ції і здійснення наукових 
досліджень з питань аль-
тернативних способів ви-
рішення адміністративних 
спорів в Україні, можливос-
тей застосування зарубіжно-
го досвіду для удосконалення 
нормативно-правового

Лекція, 
семінарське 

заняття, 
самостійна 

робота, залік

Доповідь, 
розв’язання 

практичної задачі, 
доповнення 

доповіді, 
підсумкові 

контрольні роботи 
(тести)

10%

регулювання у цій сфері, 
найкращих практик медіа-
ції, примирення та перегово-
рів з метою їх застосування 
в українських реаліях 

4.3

Здатність продовжувати на-
вчання з високим ступенем 
автономії та удосконалення 
власної професійної діяль-
ності у сфері альтернатив-
них способів вирішення 
адміністративних спорів, 
вести професійні дискусії 
щодо отриманих результатів

Лекція, 
семінарське 

заняття, 
самостійна 

робота, залік

Доповідь, 
розв’язання 

практичної задачі, 
доповнення 

доповіді, 
підсумкові 

контрольні роботи 
(тести)

10%

6. Співвідношення результатів навчання дисципліни  
із програмними результатами навчання

Результати навчання  
дисципліни (код) 

Програмні результати 
навчання (назва)

1.1 1.2 2.1 2.2 2.3 3.1 4.1 4.2 4.3

ПРН 3 Проводити збір, інтегрований ана-
ліз та узагальнення матеріалів з різних 
джерел, включаючи наукову та професій-
ну літературу, бази даних, цифрові, ста-
тистичні, тестові та інші, та перевіряти їх 
на достовірність, використовуючи сучас-
ні методи дослідження

+ +

+

ПРН 6 Обґрунтовано формулювати свою 
правову позицію, вміти опонувати, оці-
нювати докази та наводити переконливі 
аргументи

+ +
+

+

ПРН 14 Обґрунтовувати правову позицію 
на різних стадіях правозастосування + + + + +

ПРН 15 Мати практичні навички 
розв’язання проблем, пов’язаних з реалі-
зацією процесуальних функцій суб’єктів 
правозастосування

+ + +

7. Схема формування оцінки
7.1 Форми оцінювання студентів 
– семестрові форми оцінювання: 
1. доповідь  – від 2 до 3 балів;
2. доповнення доповіді – від 1 до 2 балів; 
3. розв’язання практичної задачі – від 2 до 3 балів;
4. підсумкові контрольні роботи (тести) – від 4 до 6 балів.
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Доповіді: максимум 3 бали
3 бали – здобувач правильно вживає правничу термінологію; віль-

но володіє державною мовою; провів збір матеріалів за темою доповіді/
наукової роботи з альтернативних способів вирішення адміністра-
тивних спорів з різних джерел, в тому числі використовуючи доступ-
ні інформаційні технології і бази даних, та провів інтегрований аналіз 
цих матеріалів, виокремив юридично значущі факти і сформулював 
обґрунтовані правові висновки; доповідь/наукова робота не містить 
плагіату, посилання на використані джерела – коректне; виклад – ло-
гічний, зв’язний; аргументовано відповів на поставлені запитання за 
результатами презентації доповіді/наукової роботи; сформовані про-
грамні компетентності є продуктивними/високими.

2 бали – є неточності у вживанні здобувачем правничої термінології; 
вільно володіє державною мовою; провів збір матеріалів за темою допо-
віді/наукової роботи з альтернативних способів вирішення адміністра-
тивних спорів з різних джерел, в тому числі використовуючи доступні 
інформаційні технології і бази даних, та провів інтегрований аналіз цих 
матеріалів, виокремив юридично значущі факти і сформулював обґрун-
товані правові висновки, які містять окремі неточності; доповідь/на-
укова робота не містить плагіату; є поодинокі недоліки в оформленні 
використаних джерел та/або послідовності викладу матеріалу; відповіді 
здобувача на поставлені запитання за результатами презентації допові-
ді/наукової роботи є частково аргументованими; сформовані програмні 
компетентності є продуктивними/високими.

Доповнення доповіді: максимум 2 бали
2 бали – вільно володіє державною мовою, є неточності у вживан-

ні здобувачем правничої термінології; провів збір та інтегрований ана-
ліз матеріалів з альтернативних способів вирішення адміністративних 
спорів з різних джерел та надав повну, обґрунтовану відповідь з корот-
ким висновком щодо окремої проблеми/окремих проблем, який міс-
тить окремі неточності; є поодинокі недоліки в послідовності викладу 
матеріалу; сформовані програмні компетентності є достатніми.

1 бал – вільно володіє державною мовою, є помилки у вживан-
ні здобувачем правничої термінології; провів збір та неповний аналіз 
матеріалів з альтернативних способів вирішення адміністративних 
спорів з різних джерел та надав фрагментарну відповідь з корот-
ким висновком щодо окремої проблеми/окремих проблем, який міс-
тить юридичну помилку/юридичні помилки; є поодинокі недоліки в 

послідовності викладу матеріалу; сформовані програмні компетентнос-
ті є початковими.

Розв’язання практичної задачі: максимум 3 бали
3 бали – здобувач правильно вживає правничу термінологію; вільно 

володіє державною мовою; провів збір та інтегрований аналіз матеріалів 
з альтернативних способів вирішення адміністративних спорів з різних 
джерел та надав повну, обґрунтовану відповідь з коротким висновком 
щодо окремої проблеми/окремих проблем з достатньою аргументаці-
єю; виклад логічний, зв’язний; сформовані програмні компетентності є 
продуктивними/високими. 

2 бал – вільно володіє державною мовою, є помилки у вживанні здо-
бувачем правничої термінології; провів збір та неповний аналіз мате-
ріалів з альтернативних способів вирішення адміністративних спорів 
з різних джерел та надав фрагментарну відповідь з коротким висновком 
щодо окремої проблеми/окремих проблем, який містить юридичну по-
милку/юридичні помилки; є поодинокі недоліки в послідовності викладу 
матеріалу; сформовані програмні компетентності є достатніми.

Підсумкові контрольні роботи (тести):
вибір однієї правильної відповіді – максимум 1 бал, якщо здобувач 

обрав вірну відповідь, 0 балів – якщо неправильну.

Максимальний бал, який може бути отриманий здобувачем освіти за 
підсумком навчання протягом семестру складає 40 балів. Мінімальний 
бал, який має бути отриманий здобувачем освіти за відповідними формами 
оцінювання складає 24 бали. При фактичному отриманні здобувачем осві-
ти за підсумками поточного оцінювання більше ніж 40 балів, зарахуванню 
підлягають лише 40 балів. 

–	 підсумкове оцінювання: залік у формі аргументованого вирі-
шення заданої проблеми.

Викладач завчасно надає перелік питань на залік здобувачам 
освіти.  

За результатами складання підсумкової форми контролю (залік) здобу-
вач освіти може отримати максимально 60 балів. У випадку коли здобувач 
освіти під час підсумкової форми контролю, якою є залік, набрав менше 36 
балів, останні не додаються до семестрової оцінки (незалежно від кількості 
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балів, отриманих під час семестру), у відомості в колонці «бали за підсумко-
ву форму оцінювання» ставиться «0», а в колонку  «результуюча оцінка» пе-
реноситься лише кількість балів, отриманих під час семестру.   

Перескладання результатів підсумкового оцінювання з метою 
покращення одержаної  позитивної оцінки не допускається.

Складання заліку повинно здійснюватися з обов’язковим дотри-
манням здобувачем освіти вимог академічної доброчесності.

Залік оцінюється відповідно до Положення про критерії оцінюван-
ня підсумкових форм роботи здобувачів освіти денної та заочної фор-
ми навчання у НН Інституті права від 29.08.2022р.

Максимальна підсумкова оцінка за цю дисципліну може станови-
ти 100 балів. Підсумкова оцінка за навчальну дисципліну формується 
шляхом додавання кількості балів, отриманих протягом семестру, та 
кількості балів, отриманих за підсумковою формою контролю (залік) 
і така сума балів не може бути меншою за 60 балів. 

ЗМ1 ЗМ2 Семестр Залік Підсумкова 
оцінка

Мінімум 12 12 24 36 60
Максимум 20 20 40 60 100

7.2 Організація оцінювання

Види поточного контролю обираються викладачем, який веде семінар-
ські  заняття, за погодженням з лектором та у відповідності з даною про-
грамою. Видами поточного контролю можуть бути: доповідь, розв’язання 
казусу, доповнення доповіді (розв›язання казусу),, дві підсумкові контроль-
ні роботи (за перший і другий модуль). 

При поточному контролі під час семінарських занять оцінці підляга-
ють: рівень «Знання», «Розуміння», «Застосування», «Аналіз»/»Синтез»/», 
«Оцінка», продемонстровані студентом у відповіді, активність при об-
говоренні питань семінарського заняття, систематичність роботи на 
заняттях, результати виконання самостійної роботи здобувача освіти. 
Викладач систематично (після кожного заняття) інформує здобувача 
про нараховані здобувачу бали. 

Викладач, який проводить семінарські заняття, виставляє у визна-
чений термін кількість набраних з поточного контролю балів і зано-
сить їх у відповідні документи обліку успішності студентів. У випадку 

відсутності здобувача освіти на семінарському занятті з поважних при-
чин, він може відпрацювати пропущене заняття в позааудиторний час 
(час консультацій викладача), шляхом усного опитування, підготовки 
реферата. За результатами відпрацювання пропущеного заняття з по-
важних причин викладачем нараховуються бали. За невідпрацьовані 
заняття бали не нараховуються. За 5 днів до початку екзаменаційної 
сесії викладач, який веде семінарські заняття, припиняє приймати від-
працювання. Остаточна сума балів за семестр оголошується здобувачу 
освіти на завершальному занятті.

Викладач, який веде семінарські заняття, має право звернутись 
до директора Навчально-наукового інституту права про недопуск до 
підсумкового оцінювання здобувача освіти, якщо під час семестру 
він не досяг мінімального порогового рівня оцінки (24 бали) тих ре-
зультатів навчання, які не можуть бути оцінені під час підсумкового 
контролю. Про недопуск здобувача освіти до підсумкового оцінюван-
ня викладач має подати в директорат Навчально-наукового інституту 
права подання з графіком можливих відпрацювань не пізніше, ніж 
за 10 робочих днів до початку періоду складання заліків. Для студен-
тів, які упродовж навчання протягом семестру не досягли мінімаль-
ного порогового рівня оцінки (24 бали) і, як результат, не допущені до 
складання підсумкової форми контролю (залік), проводяться відпра-
цювання у формі, яка передбачена робочою програмою, максималь-
на оцінка за які не може перевищувати кількості балів, що дорівнює 
різниці між мінімальним пороговим рівнем оцінки (24 бали) та фак-
тичною кількістю балів, що отримані здобувачем освіти за всіма фор-
мами поточного контролю. 

Якщо здобувач освіти за підсумком відпрацювань не досяг мі-
німального порогового рівня оцінки (24 бали), викладач, який веде 
семінарські заняття і приймав відпрацювання, звертається до ди-
ректора Навчально-наукового інституту права з поданням, в якому 
фіксує невиконанням здобувачем освіти індивідуального навчально-
го плану.

У разі здійснення підсумкового оцінювання із застосуванням техно-
логій дистанційного навчання залік може проводитися у вигляді усної 
співбесіди та\або письмової роботи з використанням програмних серві-
сів, що забезпечують синхронний відеозв’язок. 
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7.3 Шкала відповідності оцінок

Зараховано / Passed 60-100
Не зараховано / Fail 0-59

8. Структура навчальної дисципліни

ТЕМАТИЧНИЙ ПЛАН ЛЕКЦІЙ, СЕМІНАРСЬКИХ ЗАНЯТЬ  
ТА САМОСТІЙНОЇ РОБОТИ

№ 
п/п Назва  лекції Кількість годин

Лекції Семі
нари

Само
стійна 
робота

ЗМІСТОВИЙ МОДУЛЬ 1
1 Тема 1. Медіація як альтернативний спосіб вирі-

шення публічно-правових спорів 4 4 13
2 Тема 2. Нормативно-правове підгрунтя медіації. 2 2 12
3 Тема 3. Характеристика медіаційної процедури 2 2 12

Контрольна робота
ЗМІСТОВИЙ МОДУЛЬ 2 

4 Тема 4. Професійні компетенції судді-медіатора 
та стандарти етичної поведінки 4 4 13

5 Тема 5. Особливості застосування медіації в адмі-
ністративному судочинстві 2 2 12

Контрольна  робота
ВСЬОГО ЗА СЕМЕСТР 14 14 62

Загальний обсяг 90 год., в тому числі:
Лекцій – 14 год.
Семінари – 14 год.
Самостійна робота – 62 год.

ТЕМА 1. МЕДІАЦІЯ ЯК АЛЬТЕРНАТИВНИЙ СПОСІБ ВИРІШЕННЯ 
ПУБЛІЧНО-ПРАВОВИХ СПОРІВ

Лекція «Медіація як альтернативний спосіб вирішення публіч-
но-правових спорів» (4 год.)

1.	 Природа адміністративно-правового спору як юридичного 
конфлікту.

2.	 Поняття, природа та характерні ознаки медіації.

3.	 Поняття медіабельності конфлікту (спору).
4.	 Принципи медіації.

Семінарське заняття (2 год.)
1.	 Природа адміністративно-правового спору як юридичного 

конфлікту.
2.	 Поняття, природа та характерні ознаки медіації.
3.	 Поняття медіабельності конфлікту (спору).
4.	 Принципи медіації.

Питання для самостійної роботи 
1.	 Науково-теоретичні підходи до визначення поняття медіації.
2.	 Універсальність примирення як компромісного способу врегу-

лювання правових спорів 
3.	 Основні сфери застосування медіації.
4.	 Розвиток ідей про компромісне врегулювання публічно-право-

вих спорів у західній правовій традиції та запровадження ін-
ституту примирення сторін у вітчизняному адміністративному 
судочинстві.

Рекомендована література

1.	 Альтернативні підходи до розв’язання конфліктів: теорія і 
практика застосування /Уклад.: Н. Гайдук, І. Сенюта, О.Бік, 
Х.Терешко. Львів: ПАІС, 2007. 296 с.

2.	 Альтернативні  способи  вирішення  спорів : навч. посіб. /  
М. Я. Білак та ін. ; за заг. ред. Ю. Д. Притики. Харків : Право, 
2019. 261 с.

3.	 Білуга С. С. Досудове врегулювання адміністративно-правових 
спорів : автореф. дис. на здобуття наук ступеня канд. юрид. 
наук : 12.00.07 / Нац. ун.-т «Одеська юридична академія». 
Одеса, 2015. 22 с.

4.	 Біцай А. В. Моделі медіації у світі та перспективи для України. 
Право і суспільство. 2013. № 6. С. 85–89.

5.	 Боженко Н. В. Зарубіжний досвід досудового врегулювання ад-
міністративних спорів. Актуальні проблеми держави і права. 
2017. Вип. 78. С. 14-19.

6.	 Гойко О. Від судового захисту до альтернативних методів ви-
рішення спорів. Теорія і практика інтелектуальної власності. 
2011. № 1. С. 51–58.
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7.	 Гриб А. М., Михайлов О. М. Становлення та розвиток інституту 
примирення на українських землях (ІХ ст. – 1917 р.): моногра-
фія. Одеса : Фенікс, 2018. 200 с. 

8.	 Мазаракі Н. А. Теоретико-правові засади запровадження меді-
ації в Україні: дис. на здобуття наук ступеня д-ра юрид. наук : 
12.00.01 / Ін-т законодавства Верховної Ради України. Київ, 
2019. 484 с.

9.	 Медіація. UA: тенденції,  становлення, розвиток : колективна 
монографія. Київ : Бізнес Школа КРОК, 2021. 129 с.

10.	Шишка Н. В. Поняття «медіація» як альтернативна форма вирі
шення спорів: до проблеми праворозуміння. Юридичний науко­
вий електронний журнал. 2021. № 4. С. 297-301.

ТЕМА 2. НОРМАТИВНО-ПРАВОВЕ ПІДГРУНТЯ МЕДІАЦІЇ

Лекція «Нормативно-правове підґрунтя медіації» (2 год.)
1.	 Нормативно-правове регулювання медіації в Україні.
2.	 Міжнародні та європейські стандарти медіації.
3.	 Сучасний стан імплементації європейських стандартів медіації 

в законодавство України. 

Семінарське заняття (2 год.)
1.	 Нормативно-правове регулювання медіації в Україні.
2.	 Міжнародні та європейські стандарти медіації.
3.	 Сучасний стан імплементації європейських стандартів медіації 

в законодавство України. 

Питання для самостійної роботи 
1.	 Забезпечення балансу між інститутом медіації та правовою сис-

темою країни.
2.	 Медіація та відновне правосуддя в актах ООН та інших міжна-

родних організацій.
3.	 Особливості інтеграції медіації в судову систему України

Рекомендована література
1.	 Конституція України : Закон України від 28.06.1996 р.  

№ 254к/96-ВР. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/254% 
D0%BA/96-%D0%B2%D1%80#Text

2.	 Каракаська декларація : Декларація ООН від 14 грудня 1990 р. 
URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/995_964#Text 

3.	 Керівні принципи № 15 для кращого виконання наявної 
Рекомендації щодо альтернатив судовому розгляду спорів між ад-
міністративними органами і сторонами-приватними особами від 
7 грудня 2007 р. URL: https://rm.coe.int/guidelines-for-a-better-
implementation-of-the-existing-recommendation-/16809ede90 

4.	 Кодекс адміністративного судочинства України: Закон від 
06.07.2005 № 2747-IV. Відомості Верховної Ради України (ВВР). 
2005. № 35–36. № 37. ст. 446. 

5.	 Про медіацію : Закон України від  16.11.2021 р.  
№  1875-IX. URL: https://zakon.rada.gov.ua/laws/show/ 
1875-20#Text.

6.	 Кодекс професійної етики медіатора : Рішення Загальних 
зборів ГО «Національна асоціації медіаторів України» від 19 
лютого 2022  р., протокол № 1/2022. URL: https://rm.coe.
int/guidelines-for-a-better-implementation-of-the-existing-
recommendation-/16809ede90 Лазаренко М. М. Імплементація 
медіації в правову систему: міжнародний досвід та перспекти-
ви інституціоналізації в Україні. Актуальні проблеми міжна­
родних відносин. 2015. Вип. 124 (2). С. 109–120. 

7.	 Цимбалюк В. І. Теоретико-правовий аналіз зарубіжного досвіду 
правового забезпечення медіації. Бюлетень Міністерства юс­
тиції України. 2014. № 11. С. 55–60. 

8.	 Шинкар Т. І. Зарубіжний досвід правового забезпечення ме-
діації та можливість його використання в Україні. Наше пра­
во. 2016. № 2. С. 54–58. URL: http://nbuv.gov.ua/UJRN/
Nashp_2016_2_11 

9.	 Ясиновський І. Г. Імплементація процедури медіації в україн-
ське законодавство: теоретико-правовий аналіз: дис. на здо-
буття наук ступеня канд. юрид. наук. : 12.00.01 / Національна 
академія внутрішніх справ. Київ, 2016. 295 с.
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ТЕМА 3. ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА МЕДІАЦІЙНОЇ 
ПРОЦЕДУРИ

Лекція «Характеристика медіаційної процедури» (2 год.).
1.	 Загальна характеристика медіаційної процедури.
2.	 Предмедіація та її завдання.
3.	 Підготовча стація медіації. Теми для обговорення.
4.	 Постмедіація та її завдання.

Семінарське заняття (2 год.).
1.	 Загальна характеристика медіаційної процедури.
2.	 Предмедіація та її завдання.
3.	 Підготовча стація медіації. Теми для обговорення.
4.	 Постмедіація та її завдання.

Питання для самостійної роботи 
1.	 Особливості пошуку інтересів та потреб учасників медіації.
2.	 Моніторинг виконання угоди за результатами медіації.
3.	 Спільні та на індивідуальні зустрічі в медіації: переваги та 

недоліки.
4.	 Діагностика конфлікту (на прикладі кейсу).
5.	 Динаміка конфлікту (на прикладі кейсу).

Рекомендована література
1.	 Грень Н. М. Реалізація права людини на справедливий суд 

шляхом процедури присудової медіації: теоретико-правове до-
слідження : дис. на здобуття наук. ступеня канд. юр. наук. : 
12.00.01 / Нац. ун-т «Львів. політехніка». Львів, 2016. 250 с. 

2.	 Зозуля Я. С. Особливості процесуальної ролі судді в процедурі врегу-
лювання спорів щодо адміністративних справ. Грані права: ХХІ сто-
ліття : матеріали Всеукраїнської науково-практичної конференції 
(м. Одеса, 19 травня 2018 р.) У 2-х т. Т. 1. Одеса : Видавничий дім 
«Гельветика», 2018. С. 279-280.

3.	 Ложкін Г. В., Пов’якель Н. І. Психологія конфлікту: теорія і су-
часна практика : навчальний посібник. Київ : Професіонал, 
2006. 416 с. 

4.	 Медіація у професійній діяльності юриста : підручник. Т. Білик, 
Р. Гаврилюк, І. Городиський та ін. ; за ред. Н. Крестовської, 
Л. Романадзе. Одеса : Екологія, 2019. 456 с. 

5.	 Медіація. UA: тенденції, становлення, розвиток : колективна мо-
нографія. Київ : Бізнес Школа КРОК, 2021. 129 с.

6.	 Можайкіна О. Дискусійні питання медіаційної процедури 
як альтернативного способу врегулювання правових спорів. 
Visegrad journal on human rights. 2017. № 6. С. 116–120.

7.	 Озерський І. В. Актуальні проблеми медіації в юрисдикційному 
процесі України : навч. посіб. Миколаїв : ЧНУ ім. Петра Могили, 
2020. 248 с.

8.	 Рахліс В. Л. Переговори і медіація : підруч. для підгот. проф. пере-
говірника / В. Рахліс, О. Павленко ; за ред. О. Павленко. Дніпро : 
Ун-т мит. справи та фінансів, 2020. 340 с.

ТЕМА 4. ПРОФЕСІЙНІ КОМПЕТЕНТНОСТІ СУДДІ-МЕДІАТОРА 
ТА СТАНДАРТИ ЕТИЧНОЇ ПОВЕДІНКИ

Лекція «Професійні компетентності медіатора та стандарти 
етичної поведінки» (4 год.)

1.	 Медіатор як професія: вимоги до професійної діяльності.
2.	 Випадки недопустимості врегулювання спору за участю судді.
3.	 Компетентності та функції медіатора. 
4.	 Моделі комунікації.
5.	 Етика поведінки судді-медіатора у медіаційному процесі.

Семінарське заняття (2 год.).
1.	 Медіатор як професія: вимоги до професійної діяльності.
2.	 Випадки недопустимості врегулювання спору за участю судді.
3.	 Компетентності та функції медіатора. 
4.	 Моделі комунікації.
5.	 Етика поведінки судді-медіатора у медіаційному процесі.

Питання для самостійної роботи 
1.	 Засади самоврядування спільноти медіаторів на прикладі зару-

біжних країн.
2.	 Техніки та інструменти ефективного спілкування в медіації.
3.	 Проблемні питання відповідальності медіатора.
4.	 Витрати на проведення медіації.
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Рекомендована література
1.	 Кодекс професійної етики медіатора : Рішення Загальних збо-

рів ГО «Національна асоціації медіаторів України» від 19 люто-
го 2022 р., протокол № 1/2022. URL: http://namu.com.ua/ua/
info/mediators/nseyenf-yekhyny-pyeekakhsua/

2.	 Бобровник С. В. Компроміс і конфлікт у праві: антропологоко-
мунікативний підхід до аналізу : монографія. Київ : Юридична 
думка, 2011. 383 с.

3.	 Волосник В. В., Горіна А. В., Муратова І. О. та ін. Ефективне 
управління конфліктами. Базові навички медіатора [тренінго-
вий комплекс] / за заг. ред. В. О. Мельман. Харків, 2018. 97 с.

4.	 Медіація у професійній діяльності юриста : підручник. Т. Білик, 
Р. Гаврилюк, І. Городиський та ін. ; за ред. Н. Крестовської, 
Л. Романадзе. Одеса : Екологія, 2019. 456 с. 

5.	 Можайкіна О. С. Медіатор у врегулюванні конфлікту: окремі ас-
пекти правового статусу. Науковий вісник Міжнародного гума­
нітарного університету. Сер.: Юриспруденція. 2018. Вип. 36. 
С. 61-63.

6.	 Мельничук Ю. І. Етичні стандарти та нормативні принци-
пи професійної поведінки в сфері медіації. Грані. 2016. № 2. 
С. 146-150.

7.	 Подковенко Т. Медіація: міжнародно-правові стандарти. 
Актуальні проблеми правознавства. 2017. Вип. 4 (12). С. 47-54. 

8.	 Яковлєв В. В. Міжнародно правові стандарти у сфері альтер-
нативного вирішення спорів. Порівняльно-аналітичне право. 
2017. № 3. С. 85-88.

ТЕМА 5. ОСОБЛИВОСТІ ЗАСТОСУВАННЯ МЕДІАЦІЇ В АДМІНІ
СТРАТИВНОМУ СУДОЧИНСТВІ

Лекція «Особливості застосування медіації в адміністратив-
ному судочинстві» (2 год.).

1.	 Моделі судової медіації. Досвід запровадження інституту судо-
вої медіації в провідних країнах світу.

2.	 Підходи до вирішення питання про походження та становлення 
інституту примирення сторін в адміністративному судочинстві.

3.	 Етапи процедури врегулювання спору за участю судді.
4.	 Інститут мирової угоди.

Семінарське заняття (2 год.)
1.	 Моделі судової медіації. Досвід запровадження інституту судо-

вої медіації в провідних країнах світу.
2.	 Підходи до вирішення питання про походження та становлення 

інституту примирення сторін в адміністративному судочинстві.
3.	 Етапи процедури врегулювання спору за участю судді.
4.	 Інститут мирової угоди.

Питання для самостійної роботи 
1.	 Стратегії та тактики медіатора при вирішенні спорів за участю 

суб’єкта владних повноважень.
2.	 Погляди науковців на врегулювання спорів за участю судді.
3.	 Проблемні аспекти застосування процедури врегулювання спо-

ру за участю судді.
4.	 Стратегії поведінки в конфлікті (на прикладі кейсу).

Рекомендована література
1.	 Кодекс адміністративного судочинства України: Закон від 

06.07.2005 № 2747-IV. Відомості Верховної Ради України (ВВР). 
2005. № 35–36. № 37. ст. 446. 

2.	 Біцай А. В. Участь адвоката в  медіації : монографія. Київ  : 
Правова єдність, Алерта, 2017. 259 с.

3.	 Грень Н. М. Реалізація права людини на справедливий суд 
шляхом процедури присудової медіації: теоретико-правове до-
слідження : дис. на здобуття наук. ступеня канд. юр. наук. : 
12.00.01 / Нац. ун-т «Львів. політехніка». Львів, 2016. 250 с. 

4.	 Ківалов С. В. Врегулювання публічно-правового спору за 
участю судді: нова форма правосуддя чи прояв медіації в 
суді? Правові та інституційні механізми забезпечення роз-
витку України в умовах європейської інтеграції : матеріа-
ли Міжнародної науково-практичної конференції (м. Одеса, 
18 травня 2018 р.) У 2-х т. Т. 2. Одеса : Видавничий дім 
«Гельветика», 2018. С. 5-8.

5.	 Клинчук В. І. Дієвість інституту примирення сторін в адміністра-
тивному судочинстві: шляхи вдосконалення. Адміністративне 
право і процес. 2016. № 1 (15). URL: http://applaw.knu.ua/index.
php/arkhiv-nomeriv/1-15-2016/item/555-diievist-instytutu-
prymyrennia-storin-v-administratyvnomu-sudochynstvi-shliakhy-
vdoskonalennia
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6.	 Можайкіна О. С. Правовий аналіз врегулювання спору за учас-
тю судді. Зовнішня торгівля: економіка, фінанси, право. 2018. 
№ 2. С. 174-180.

7.	 Сулейманова С. Р. Врегулювання спору за участю судді та ме-
діація: порівняльно–правова характеристика. Цивільне судо-
чинство у світлі судової реформи в Україні : матеріали Всеукр. 
наук.-практ. інтернет-конф. ім.  Ю.  С.  Червоного (Одеса,  
13 груд. 2019 р.). Одеса : Фенікс, 2019. С. 47-50.

ПЕРЕЛІК ПИТАНЬ, ЯКІ ВИНОСЯТЬСЯ НА ЗАЛІК
1.	 Природа адміністративно-правового спору як юридичного 

конфлікту.
2.	 Поняття, природа та характерні ознаки медіації.
3.	 Поняття медіабельності конфлікту (спору).
4.	 Принципи медіації.
5.	 Особливості медіації в США.
6.	 Особливості медіації в Німеччині.
7.	 Голландська модель присудової медіації.
8.	 Нормативно-правове регулювання медіації в Україні.
9.	 Міжнародні та європейські стандарти медіації.
10.	Сучасний стан імплементації європейських стандартів медіації 

в законодавство України. 
11.	Загальна характеристика медіаційної процедури.
12.	Предмедіація та її завдання.
13.	Підготовча стація медіації. Теми для обговорення.
14.	Постмедіація та її завдання.
15.	Діагностика конфлікту (на прикладі кейсу).
16.	Динаміка конфлікту (на прикладі кейсу).
17.	Стратегії поведінки в конфлікті (на прикладі кейсу).
18.	Медіатор як професія: вимоги до професійної діяльності.
19.	Випадки недопустимості врегулювання спору за участю судді.
20.	Компетентності та функції медіатора. 
21.	Етика поведінки судді-медіатора у медіаційному процесі.
22.	Підходи до вирішення питання про походження та становлення 

інституту примирення сторін в адміністративному судочинстві.
23.	Етапи процедури врегулювання спору за участю судді.
24.	Інститут мирової угоди.
25.	Переваги та недоліки медіації.

9. РЕКОМЕНДОВАНІ ДЖЕРЕЛА

Основні:
1.	 Медіація. UA: тенденції, становлення, розвиток : колективна мо-

нографія. Київ : Бізнес Школа КРОК, 2021. 129 с.
2.	 Медіація у професійній діяльності юриста : підручник. Т. Білик, 

Р. Гаврилюк, І. Городиський та ін. ; за ред. Н. Крестовської, 
Л. Романадзе. Одеса : Екологія, 2019. 456 с. URL: http://www.
knuba.edu.ua/ukr/wp-content/uploads/2019/11/підручник-з-
медіації.pdf

3.	 Конфліктологія та медіація : навч. посіб. Чернівці : ЧНУ, Рута, 
2018. 247 с.

4.	 Альтернативні способи вирішення спорів : навч. посіб. / М. Я. Білак 
та ін. ; за заг. ред. Ю. Д. Притики. Харків : Право, 2019. 261 с.

5.	 Гриб А. М., Михайлов О. М. Становлення та розвиток інституту 
примирення на українських землях (ІХ ст. – 1917 р.): моногра-
фія. Одеса : Фенікс, 2018. 200 с. 

6.	 Озерський І. В. Актуальні проблеми медіації в юрисдикційному 
процесі України : навч. посіб. Миколаїв : ЧНУ ім. Петра Могили, 
2020. 248 с.

7.	 Рахліс В. Л. Переговори і медіація : підруч. для підгот. проф. 
переговірника / В. Рахліс, О. Павленко ; за ред. О. Павленко. 
Дніпро : Ун-т мит. справи та фінансів, 2020. 340 с.

8.	 Сидєльніков О. Д.   Інститут примирення сторін в адміністра-
тивному судочинстві : дис. ... канд. юрид. наук : Спец. 12.00.07. 
Харків, 2017. 200 с.

9.	 Шинкар Т. І. Застосування медіації в адміністративному судо-
чинстві: вітчизняний та зарубіжний досвід : дис. … канд. юрид. 
наук : Спец. 12.00.07. Київ, 2017. 220. с. URL: https://lpnu.ua/
sites/default/files/dissertation/2018/8401/dysertaciyna_robota_
na_zdobuttya_naukovogo_stupenya_kandydata_yurydychnyh_
nauk_shynkar_t.i.pdf

Додаткові:
1.	 Альтернативні підходи до розв’язання конфліктів: теорія і 
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